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L. Einleitung und Rechtsgrundlagen

Anlass fir den vorliegenden Artenschutzbeitrag ist die Aufstellung des Bebauungsplanes ,Kreuzwiesen® in

Blumberg.
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Abb. 1: Ubersichtskarte mit der Lage des Plangebietes (schwarz gestrichelt).

Durch die Planaufstellung kénnten Eingriffe vorbereitet werden, die auch zu Stérungen oder Verlusten von
geschiitzten Arten nach § 7 Abs. 2 BNatSchG oder deren Lebensstatten fiihren kénnen. Die Uberpriifung er-
folgt anhand des vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrages.

Nachdem mit der Neufassung des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) vom Dezember 2007 das deut-
sche Artenschutzrecht an die europaischen Vorgaben angepasst wurde, missen bei allen genehmigungs-
pflichtigen Planungsverfahren und bei Zulassungsverfahren nunmehr die Artenschutzbelange entsprechend

den europaischen Bestimmungen durch eine artenschutzrechtliche Prifung berlcksichtigt werden.
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1. Untersuchungszeitraum und Methode

Die artenschutzrechtlich relevanten Untersuchungen erfolgten zwischen 07. Oktober 2019 und 14. April 2020
in Form von drei Ubersichtsbegehungen. Die Untersuchungen miinden demnach in eine Habitatpotenzial-
analyse. Hierbei soll dargestellt werden, ob sich innerhalb des Geltungsbereiches und dessen Wirkraum Ha-
bitatstrukturen auffinden lassen, welche sich als potenzieller Lebensraum fiir planungsrelevante Arten eig-
nen. Sind derartige Potenziale festzustellen, so wird ein Vorkommen der jeweiligen Art im Gebiet unterstellt
bzw. werden Aussagen Uber notwendige weitergehende und vertiefende Untersuchungen bezlglich be-

stimmter Arten oder Artengruppen getroffen.

Es wurde das vorhandene Inventar an biotischen und abiotischen Strukturen auf eine moégliche Nutzung
durch artenschutzrechtlich indizierte Spezies untersucht und die vorgefundenen relevanten Arten dokumen-
tiert. Innerhalb der Grinflache, des Grabens und des Baumbestandes als Haupteinheiten wurden Kleinstruk-
turen definiert, die als Habitate fir Arten des Anhanges Il und IV der FFH-Richtlinie, fiir europaische Vogel-
und Fledermausarten sowie fiir die nach dem Bundesnaturschutzgesetz besonders oder streng geschiitzten
Arten geeignet sein kénnten. So wurden auch samtliche Strukturen nach vorjahrigen Neststandorten, nach

Bruthohlen, nach Rupfplatzen etc. abgesucht.

Im Vordergrund der Ermittlung von potenziellen Arten stand auch die Selektion des Zielartenkonzeptes des
Landes Baden-Wirttemberg (ZAK). Diese erfolgt durch die Eingabe der kleinsten im Portal des ZAK vorge-
gebenen Raumschaft in Verknlipfung mit den Angaben des Naturraumes und der im Gebiet vorkommenden

Habitatstrukturen. Im Ergebnis lieferte das ZAK die zu beriicksichtigenden Zielarten.

Auler 17 europaischen Vogel- und 8 Fledermausarten standen nach der Auswertung des ZAK zunachst bei
den Saugetieren die Haselmaus (Muscardinus avellanarius) und der Biber (Castor fiber), bei den Reptilien
die Zauneidechse (Lacerta agilis), vier Amphibienarten, die Bachmuschel (Unio crassus), der Juchtenkafer
(Osmoderma eremita) und der Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina) im Vordergrund. Von den
Arten des Anhanges Il der FFH-Richtlinie sollten nach dem ZAK der Hirschkafer (Lucanus cervus), das
Bachneunauge (Lampetra planeri), der Bitterling (Rhodeus amarus), die Mihlkoppe (Cottus gobio), der
SteinbeilRer (Cobitis taenia) und der Steinkrebs (Austropotamobius torrentium) sowie die Schmale Windel-
schnecke (Vertigo angustior) und die Spanische Flagge (Callimorpha quadripunctaria) beriicksichtigt wer-
den. Die detaillierte Erfassungsmethode sowie die Ergebnisse der Kartierung sind in den jeweiligen nachfol-

genden Kapiteln zu den einzelnen Artengruppen vermerkt.

Tab. 1: Begehungstermine im Untersuchungsgebiet

Nr. Datum Bearbeiter Uhrzeit Wetter Thema

(1) 07.10.2019 Kohnle 11:10 — 11:40 Uhr 8,5 °C, 40 % bewdlkt, schwacher Wind Ubersichtsbegehung
(2) 25.03.2020 Kohnle 10:00 — 10:30 Uhr 2,5 °C, sonnig, windig Ubersichtsbegehung
(3) 14.04.2020 Kohnle, Mezger 10:10 — 10:30 Uhr 4,5 °C, windig, sonnig Ubersichtsbegehung

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Ubersichtsbegehung: Erfassung samtlicher artenschutzrechtlich relevanter Strukturen, Tier- und Pflanzenarten
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Bebauungsplan
Kreuzwiesen”
in Blumberg

Erganzend zu den eigenen Erhebungen wird das landesweite Zielartenkonzept (ZAK) fir Blumberg im Natur-

raum ,Baaralb und Oberes Donautal’ dargestellt und bei der Ergebnisfindung mit diskutiert. Als zutreffende

Habitatstrukturen wurden ausgewahlt:

A2.1  Graben, Bach,

A5.3  Ufer-Schilfréhricht,

D2.2.1 Griunland frisch und (maRig) nahrstoffreich (typische Glatthaferwiesen und verwandte
Typen ),

D2.3.3 GroRseggen-Riede, feuchte/nasse Hochstaudenfluren u.d. (meist als Brachestadien von

D.2.3.1); inkl. FlieRgewasser begleitender Hochstaudenfluren,

D6.2 Baumbestande (Feldgehdlze, Alleen, Baumgruppen, inkl. baumdominierter Sukzessionsge-
holze, FlieRgewasser begleitender baumdominierter Gehdlze im Offenland (im Wald s. E1.7), Baum-

schulen und Weihnachtsbaumkulturen).

Im Zielartenkonzept firr diese Auswahl sind 35 (43) Tierarten aus 7 (8) Artengruppen aufgefihrt. Die Zahlan-

gaben in Klammern beinhalten neben den Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie auch Arten des Anhan-

ges II. Die zu berucksichtigenden Arten nach dem Zielartenkonzept des Landes Baden-Wurttemberg (ZAK)

sind in Tabelle 11 im Anhang dieses Gutachtens dargestellt.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag aus einer Habitatpotenzialanalyse Seite 3
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2. Rechtsgrundlagen

Die rechtliche Grundlage fiir den vorliegenden Artenschutzbeitrag bildet der artenschutzrechtliche Verbotstat-
bestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG der folgendermalen gefasst ist:

"Es ist verboten,
 wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten, nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu toéten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,

+ wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-

zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

» Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten Arten der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstoren,

» wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren."

Die Verbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden um den Absatz 5 erganzt, mit dem bestehende und von
der Europaischen Kommission anerkannte Spielraume bei der Auslegung der artenschutzrechtlichen Vor-
schriften der FFH-Richtlinie genutzt und rechtlich abgesichert werden sollen, um akzeptable und im Vollzug
praktikable Ergebnisse bei der Anwendung der Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen. Danach
gelten fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fir Vorhaben im Sinne des
§ 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, folgende Bestimmun-

gen:

1. Sind in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten oder europaische Vogelarten betroffen, liegt ein
Verstol gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 (Schadigungsverbot) nicht vor, wenn die Beeintrachtigung durch
den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Arten nicht signi-
fikant erhdht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmafnahmen
nicht vermieden werden kann. Weiterhin liegt ein Verstol? gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 (Stérungsverbot)
nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt bleibt. Die dkologische Funktion kann vorab durch vorge-
zogene Ausgleichsmalnahmen (so genannte CEF-Malinahmen) gesichert werden. Entsprechendes gilt fir Stand-
orte wild lebender Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten.

2. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchflihrung eines Eingriffs oder Vor-
habens ein VerstoR gegen die Zugriffs-, Besitz- / Vermarktungsverbote nicht vor. Die artenschutzrechtlichen Verbote
bei nach § 15 zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zu-
lassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten somit nur fiir die in Anhang IV der FFH-RL aufgefiihr-
ten Tier- und Pflanzenarten sowie europaischen Vogelarten.

Bei den nur nach nationalem Recht geschiitzten Arten ist durch die Anderung des NatSchG eine Vereinfa-
chung der Regelungen eingetreten. Eine artenschutzrechtliche Prifung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist fur
diese Arten nicht erforderlich. Die Artenschutzbelange missen insoweit im Rahmen der naturschutzrechtli-
chen Eingriffsregelung (Schutzgut Tiere und Pflanzen) Uber die Stufenfolge von Vermeidung, Minimierung
und funktionsbezogener Ausgleich behandelt werden. Werden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG bezuglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten erfiillt, missen die Ausnahmevor-
aussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfillt sein.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag aus einer Habitatpotenzialanalyse Seite 4
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Il. Beschreibung der vom Vorhaben betroffenen Biotop- und Habitatstrukturen

1. Lage des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet befindet sich am norddstlichen Ortsrand der Stadt Blumberg. Im Norden verlauft

angrenzend die Pestalozzistral’e, im Stden befindet sich der Mihlegraben. Im Osten grenzt eine Nasswiese

an wahrend die westliche Plangebietsgrenze an die bestehende Bebauung anschliel3t. Das Gebiet befindet

sich in nahezu vollstdndig ebener Lage.

Zallhane

Abb. 2: Ausschnitt aus der topografischen Karte (Plangebiet schwarz gestrichelt) (Geobasisdaten © Landesamt fir

Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wdrttemberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).
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Abb. 3: Geltungsbereich des Bebauungsplanes (Quelle: Stadtbaﬂamt Stadt Blumberg)

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag aus einer Habitatpotenzialanalyse
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2. Nutzung des Untersuchungsgebietes

Das Gebiet wird haupstsachlich als Wiese genutzt. Dabei handelt es sich um eine durchschnittlich ausge-
pragte Fettwiese, der allerdings vereinzelt einige Feuchtezeiger beigemischt sind, wie Wiesenkndterich (Per-
sicaria bistorta), Bachnelkenwurz (Geum rivale) und MéadesiR (Filipendula ulmaria). Im Ubrigen setzt sie sich
aus typischen Arten der Fettwiesen mittlerer Standorte zusammen, wie Wiesenfuchsschwanz (Alopecurus
pratensis), Knaulgras (Dactylis glomerata), Wiesenrispengras (Poa pratensis), Glatthafer (Arrhenatherum
elatius), Rotklee (Trifolium pratense), Scharfer Hahnenfull (Ranunculus acris), Spitzwegerich (Plantago lan-
ceolata). Der Boden ist beinahe schwarz und damit vmtl. sehr humusreich. Entlang der Strale sind in regel-
mafigen Abstanden Baume gepflanzt. Es handelt es sich hierbei um die Arten Esche, Feldahorn, Traubenei-
che, Winterlinde und Hainbuche. Die Baume besitzen Stammdurchmesser von 10 — 20 cm in Brusthéhe oder
sind vielstdmmig. Aufgrund des geringen Alters lassen sie noch keine Habitatbaumeigenschaften, wie Hoh-
len oder Spaltenstrukturen erkennen. An der 6stlichen Plangebietsgrenze verlauft ein Zulauf zum stdlich ge-
legenen Muihlegraben. Dieser Zulauf wies zu allen Begehungseitpunkten flieRendes Wasser auf. Entlang
dieses Grabenzulaufes steht eine einzelne Salweide mit einem Stammdurchmesser in Brusthéhe von ca. 40
cm. Im Ubrigen wird der Graben von einem schmalen Saum aus Schilf (Phragmites australis), Hochstauden
(MadesuR, Weidenrdoschen-Arten) und Sauergrasern (v. a. Scirpus sylvaticus) begleitet. Ein geschotterter

FuRweg durchlauft den Westen des Plangebietes.

~_Salweide

e

\ ‘ e e |
‘Schottérweg
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Abb. 4: Biotopstrukturen im Geltungsbereich und seiner direkten Umgebung
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Abb. 5: Blick von Studwesten auf das Plangebiet; rechts im Bild der Miihlegraben

Abb. 7. Blick in den Bestand des Griinlandes Abb. 8: Muhlegraben sldlich des Plangebietes
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3.  Schutzgebiete im Bereich des Untersuchungsgebietes

3.1. Ausgewiesene Schutzgebiete nach dem Naturschutzrecht

X ﬁ.lh' Tt

Abb. 9: Orthofoto des Planungsraumes mit Eintragung der Schutzgebiete in der Umgebung (Geobasisdaten © Landesamt
fur Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wirttemberg, www.Igl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

Tab. 2: Schutzgebiete in der Umgebung des Geltungsbereiches

Lfd. Nr. Biot.-Nr. Bezeichnung Lage

1) 8216-341 FFH-Gebiet: Blumberger Pforte und Mittlere Wutach 270 mN

(2) 8116-441 SPA-Gebiet: Wutach und Baaralb 270 mN

3) 1-8117-326-0090  Offenlandbiotop: Nalwiesen NOO Blumberg (‘Sauwiesen') angrenzend

(4) 1-8117-326-6037  Offenlandbiotop: Feldgehdlze nordéstlich von Blumberg (6stlich 450 m O
Freibad)

(5) 1-8117-326-6100  Offenlandbiotop: Hecken nérdlich Blumberg (stidlichen Kellenwasen) 290 m NW

(6) 1-8117-326-0086  Offenlandbiotop: Magerrasen und Wacholderheiden am Eichberg- 330mN
Siidhang N Blumberg

(7) 2-8117-326-0243  Waldbiotop: Feldgehdlzstreifen N Blumberg 280 m NW

- 6 Naturpark: Stidschwarzwald innerhalb

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Lage : kirzeste Entfernung vom Mittelpunkt des Geltungsbereiches zum Schutzgebiet mit der entsprechenden Richtung

Der Geltungsbereich liegt innerhalb des Naturparkes Studschwarzwald. Stiddstlich angrenzend befindet sich
eine als Offenlandbiotop geschuitzte Nasswiese. Vom Vorhaben gehen keine erheblichen negativen Wirkun-

gen auf die Schutzgebiete und deren Inventare in der Umgebung aus.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag aus einer Habitatpotenzialanalyse Seite 8
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3.2. Ausgewiesene FFH-Lebensraumtypen auBerhalb von FFH-Gebieten

L

\ e (U

Abb. 10: Orthofoto mit Eintragung der Mageren Flachland-Mahwiesen (gelbe Flachen) in der Umgebung
(Geobasisdaten © Landesamt fiir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wirttemberg, www.|gl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

Tab. 3: Magere Flachland-Mahwiesen (FFH LRT 6510) in der Umgebung des Geltungsbereiches

Lfd. Nr. Biot.-Nr. Bezeichnung Lage
(1) 65108-000-46040006  Flachland-Mahwiese sidlich Freibad Blumberg 215 mNO

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Lage : kirzeste Entfernung vom Mittelpunkt des Geltungsbereiches zum Schutzgebiet mit der entsprechenden Richtung

Innerhalb des Geltungsbereiches befinden sich keine ausgewiesenen FFH-Lebensraumtypen. Die nachst
gelegene Magere Flachland-Mahwiese befindet sich in ca. 215 m Entfernung in nordéstlicher Richtung. Vom
Vorhaben gehen keine erheblichen negativen Wirkungen auf die FFH-Lebensraumtypen und deren Inventare

in der Umgebung aus.

3.3. Biotopverbund

Der Fachplan ,Landesweiter Biotopverbund“ versteht sich als Planungs- und Abwagungsgrundlage, die ent-
sprechend dem Kabinettsbeschluss vom 24.04.2012 bei raumwirksamen Vorhaben in geeigneter Weise zu
berlcksichtigen ist. Die Biotopverbundplanung ist auf der Ebene der kommunalen Bauleitplanung eine Ar-
beits- und Beurteilungsgrundlage zur diesbezlglichen Standortbewertung und Alternativen-Prifung sowie

bei der Ausweisung von Ausgleichs- oder ErsatzmalRnahmen-Flachen.

Nach § 21 BNatSchG Abs. 4 sind zudem die ,Kernflachen, Verbindungsflachen und Verbindungselemente
durch Erklarung zu geschutzten Teilen von Natur und Landschaft im Sinne des § 20 Absatz 2, durch pla-
nungsrechtliche Festlegungen, durch langfristige vertragliche Vereinbarungen oder andere geeignete Mal3-

nahmen rechtlich zu sichern, um den Biotopverbund dauerhaft zu gewahrleisten®.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag aus einer Habitatpotenzialanalyse Seite 9
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Der Fachplan ,Landesweiter Biotopverbund® stellt im Offenland drei Anspruchstypen dar — Offenland tro-
ckener, mittlerer und feuchter Standorte. Innerhalb dieser wird wiederum zwischen Kernflachen, Kernraumen
und Suchraumen unterschieden. Kernbereiche werden als Flachen definiert, die aufgrund ihrer Biotopaus-
stattung und Eigenschaften eine dauerhafte Sicherung standorttypischer Arten, Lebensraume und Lebens-
gemeinschaften ermdéglichen kénnen. Die Suchrdume werden als Verbindungselemente zwischen den Kern-

flachen verstanden, Uber welche die Ausbreitung und Wechselwirkung untereinander gesichert werden soll.

Legende

v| Biotopverbund feuchte Standorte
I Kernfiache

I Hernraum

500 m - Suchraum

Hinter Weidsn

/| Biotopverbund mittlere Standorte
pgh*S B Kerfiiche

I Kernraum

% A g S \
% - - L J

% 500 m - Suchraum
‘w,\t""“% Ertbergchiie % P '] 1003 Suctraum -
# Hebelweg i e ' \\'reumies3' /| Biotopverbund trockene Standorte
i 5= ‘. - - - B Kernfiache
el aEEmIt Kernraum
%) 500 m - Suchraum
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WeifEganstiate

Reectal || | | ASERIRRR I —_—
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Abb. 11: Biotopverbund (farbige Flachen) in der Umgebung des Geltungsbereiches (schwarz gestrichelte Linie)

Der Geltungsbereich durchschneidet einen 1000 m — Suchraum des Biotopverbundes mittlerer Standorte
vollstandig. Die Suchraumachse ist jedoch sehr schmal und da im Siden eine gleichartige Wiesenflache er-
halten bleibt, besteht auch weiterhin eine Verbindung zwischen den zwei Kernflachen stdwestlich und nord -
ostlich des Plangebietes. Aufgrund dessen wird nicht davon ausgegangen, dass es durch die Umsetzung

des Vorhabens zu einer erheblichen Verschlechterung der Biotopverbundfunktion kommt.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag aus einer Habitatpotenzialanalyse Seite 10
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lll. Vorhabensbedingte Betroffenheit von planungsrelevanten Arten

Im Nachfolgenden wird dargestellt, inwiefern durch das geplante Vorhaben planungsrelevante Artengruppen
betroffen sind. Bezlglich der streng geschitzten Arten, der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie
den europaischen Vogelarten (= planungsrelevante Arten) ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot:

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit verbundene vermeidbare
Verletzung oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vor-
haben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.
Storungsverbot:

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungs-

zustandes der lokalen Population fiihrt.

Tab. 4: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

Arten / Artengruppe Habitateignung § gesetzlicher Schutzstatus
Farn- und nicht geeignet — Firr den Messtischblatt-Quadranten des besonders / streng geschuitzt,
Bliitenpflanzen Plangebietes 8117 SW existieren keine Funddaten zu pla- Anhang IV FFH-RL

nungsrelevanten Farn- und Blitenpflanzen. Auch werden auf-
grund der Biotopausstattung vor Ort — frische Fettwiese durch-
schnittlicher Auspragung mit einem Bestand an relativ jungen
Straflenbdumen — keine solchen Arten erwartet.

» Es erfolgt keine weitere Priifung.

Saugetiere potenziell geeignet — Eine potenzielle Nutzung durch Fleder- besonders / streng geschitzt,
(inkl. Fledermduse) mause als Jagdhabitat ist gegeben. Anhang Il und IV FFH-RL

> Es erfolgt eine nachfolgende Diskussion
(Kap. llI.1).

nicht geeignet — Ein Vorkommen der im ZAK aufgefiihrten
Haselmaus (Muscardinus avellanarius) und des Bibers (Cas-
tor fiber) kann ausgeschlossen werden. Abgesehen von den
lickig stehenden StralRenbdumen befinden sich keine Gehdl-
ze im Plangebiet. Die Haselmaus benétigt jedoch dichte He-
cken, Gebusche oder Vorwaldbereiche mit einem grofRen An-
teil an frichtetragenden Gehdlzarten. Da auch in der direkten
Umgebung geeignete Habitateigenschaften fehlen, wird ein
Vorkommen der Haselmaus ausgeschlossen.

Entlang des sudlich verlaufenden Miihlegrabens sowie auch
an dessen Zulauf im Osten des Gebietes konnten keine Hin-
weise (FraBspuren, Einstiege, Aufstauungen, Pfotenabdri-
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Tab. 4: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

Arten / Artengruppe Habitateignung

§ gesetzlicher Schutzstatus

Saugetiere cke) festgestellt werden, die auf eine Besiedlung durch den Bi-

(inkl. Flederméause) ber hindeuten. Aufgrund dessen wird die Art in ndchster Nahe
nicht erwartet und somit auch ein Stérungseffekt durch die ge-
plante Bebauung ausgeschlossen.

> Es erfolgt keine weitere Priifung.

Vogel potenziell geeignet — Es existieren potenzielle Nistmoglich-
keiten fur Zweigbriter. Der Status europaischer Vogelarten im
Gebiet wird diskutiert.

> Es erfolgt eine nachfolgende Diskussion
(Kap. llI.2).

Reptilien nicht geeignet — Planungsrelevante Reptilienarten waren auf-
grund der Biotopausstattung nicht zu erwarten.

Die im ZAK aufgefiihrte Zauneidechse (Lacerta agilis) kann
ausgeschlossen werden. Da es sich um eine Fettwiese auf fri-
schem bis feuchten Standort handelt, fehlen die von der Tro-
ckenwarme liebenden Art bevorzugten mikroklimatischen Be-

dingungen. Auch entsprechende Habitatbestandteile zum Son-

nen (Steine, Holz), zum Verstecken (Steinhaufen, Mauern)
und Bereiche mit grabbarem Substrat fur die Eiablage kom-
men im Gebiet nicht vor. Ein Vorkommen der Art wird daher
ausgeschlossen.

> Es erfolgt keine weitere Priifung.

Amphibien potenziell geeignet — Der Mihlegraben sudlich des Gebietes
sowie sein Zulauf stellen zumindest fiir wenig anspruchsvolle
Amphibienarten, wie Erdkréte (Bufo viridis) oder Grasfrosch
(Rana temporaria) einen potenziell geeigneten Lebensraum
dar. Die vom ZAK aufgefiihrten Arten — Kammmolch (Triturus
cristatus), Kleiner Wasserfrosch (Rana lessonae), Laubfrosch
(Hyla arborea) und Springfrosch (Rana dalmatina) — werden
diskutiert.

> Es erfolgt eine nachfolgende Diskussion
(Kap. 1IL.3).

Neunaugen, Fische wenig geeignet — Das ZAK nennt aus dieser Gruppe die fol-

und Flusskrebse genden zu berlicksichtigenden Arten: Bachneunauge (Lampe-
tra planeri), Bitterling (Rhodeus amarus), Muhlkoppe (Cottus
gobio), Steinbeiller (Cobitis taenia) und Steinkrebs (Austropo-
tamobius torrentium). Der sudlich des Plangebietes verlaufen-

de Muhlegraben fihrt wenig Wasser und erscheint als Lebens-

raum fiir Fische suboptimal; der Zulauf im Osten des Gebietes
ist vollkommen zugewachsen und sehr schmal und weist da-
her keine Habitateignung firr Vertreter der Gruppe auf. Eine
Gefahrdung wird nicht befirchtet.

> Es erfolgt keine weitere Prifung.

besonders / streng geschuitzt,
Anhang Il und IV FFH-RL

alle Végel mind. besonders
geschutzt, VS-RL, BArtSchV

besonders / streng geschiitzt,
Anhang IV FFH-RL

besonders / streng geschiitzt,
Anhang IV FFH-RL

besonders / streng geschiitzt,
Anhang Il FFH-RL
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Tab. 4: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

Arten / Artengruppe Habitateignung

§ gesetzlicher Schutzstatus

Wirbellose

nicht geeignet — Ein Vorkommen des vom ZAK genannten
Juchtenkafers (Osmoderma eremita) und des Hirschkafers
(Lucanus cervus) kann ausgeschlossen werden, da beide Ar-
ten totholzreiche Baumbestande bendtigen, welche im Plange-
biet nicht vorhanden sind (lediglich diinnschaftige StralRenbau-
me kommen vor).

Ein Vorkommen der Bachmuschel (Unio crassus) kann eben-
falls ausgeschlossen werden, da diese sauerstoffreiche Bache
mit Fischbestand besiedelt, und der im Osten verlaufende
Grabenzulauf diese Voraussetzungen nicht erfiillt.

Auch ein Vorkommen der Spanischen Flagge (Callimorpha
quadripunctaria) ist nicht zu erwarten, da deren bevorzugte
Nektarpflanze, der Wasserdost, im Plangebiet nicht bzw. nicht
in nennenswerter Stlickzahl auftritt.

> Es erfolgt keine weitere Priifung.

potenziell geeignet — Die im ZAK aufgefiihrte Schmale Win-
delschnecke (Vertigo angustior) und der Nachtkerzenschwar-
mer (Proserpinus proserpina) werden diskutiert, da der Gra-
ben und sein Bewuchs ein potenzielles Habitat fiir diese Arten
darstellt.

> Es erfolgt eine nachfolgende Diskussion
(Kap. llL.4).

besonders / streng geschuitzt,
Anhang Il und IV FFH-RL

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag aus einer Habitatpotenzialanalyse

Seite 13




Bebauungsplan
Kreuzwiesen”
in Blumberg

1. Flederméause (Microchiroptera)

Die nachfolgenden Nennungen der Fledermausarten fir den Bereich des Messtischblattes 8117 SW stam-
men entweder aus der Dokumentation der LUBW, Ref. 25 — Arten- und Flachenschutz, Landschaftspflege

oder sind dem Zielartenkonzept (ZAK) entnommen.

Wie in Tab. 5 dargestellt, liegen der LUBW fir das Messtischblatt-Viertel jingere Nachweise (®) von 11 Fle-
dermausarten vor. Die Artnachweise in den Nachbarquadranten sind mit "NQ" dargestellt, die aus dem ZAK

stammenden Arten sind mit "ZAK" angegeben.

Tab. 5: Die Fledermausarten Baden-Wirttembergs mit der Einschatzung eines potenziellen Vorkommens im Untersu-
chungsraum sowie der im ZAK aufgefiihrten Spezies (Quadranten der TK 1:25.000 Blatt 8117 SW) mit den An-
gaben zum Erhaltungszustand. '

Deutscher Name Wissenschaftliche Vorkommen?® Rote Liste FFH- Erhaltungszustand
Bezeichnung bzw. Nachweis B-W" Anhang

1 2 3 4 5
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus L] 1 /v - - - :-
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii ® /ZAK 2 \% + ? ? ? ?
Breitflligelfledermaus Eptesicus serotinus ® /ZAK 2 \Y + ? ? + ?
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii L] 2 /v + + - - -
Grolde Bartfledermaus Myotis brandtii NQ/ZAK 1 [\ + - - - -
Wasserfledermaus Myotis daubentonii ® / ZAK 3 \% + + + +
Grofles Mausohr Myotis myotis L] 2 /v + + + +
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus ® /ZAK 3 \% + + + +
Fransenfledermaus Myotis nattereri L] 2 \% + + + +
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri NQ/ZAK 2 \Y + ? - - -
Grolier Abendsegler Nyctalus noctula NQ/ZAK i \% + - + ? -
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii NQ/ZAK i [\ + + + +
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus L] 3 \% + + + +
Braunes Langohr Plecotus auritus L] 3 \% + + + +
Graues Langohr Plecotus austriacus NQ G [\ + ? - - -
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus o i \% + ? ? ? ?

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

1): BrRauN ET AL. (2003): Rote Liste der gefahrdeten Saugetiere in Baden-Wdrttemberg. In: Braun, M. & F. DieTerLeN (Hrsg.) (2003): Die
Saugetiere Baden-Wirttembergs, Band 1.

1: vom Aussterben bedroht 2: stark gefahrdet 3: gefahrdet
G: Gefahrdung unbekannten Ausmalles i: gefahrdete wandernde Tierart

FFH-Anhang IV: Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie  FFH-Anhang Il / IV: Art nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie
BNatSchG §§: streng geschiitzte Art nach dem Bundesnaturschutzgesetz.

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

1 gemaR: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wdrttemberg.

2 gemaR Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiurttemberg - Geodaten flr die Artengruppe der
Fledermause; Ref. 25 — Arten- und Flachenschutz, Landschaftspflege; Stand 01.03.2013

3 Braun & Dieterten (2003): Die Saugetiere Baden-Wiirttembergs, Band |, Aligemeiner Teil Flederméause (Chiroptera). Eugen Ulmer
GmbH & Co., Stuttgart, Deutschland.
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Tab. 5: Die Fledermausarten Baden-Wirttembergs mit der Einschatzung eines potenziellen Vorkommens im Untersu-
chungsraum sowie der im ZAK aufgefiihrten Spezies (Quadranten der TK 1:25.000 Blatt 8117 SW) mit den An-
gaben zum Erhaltungszustand.

Luew: Die Einstufung erfolgt iiber ein Ampel-Schema, wobei ,griin“ [B8l] einen giinstigen, ,gelb® [ - ] einen ungiinstig-unzureichenden und ,rot* [l einen
ungunstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat
4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit groRerer Farbsattigung)

Untersuchungen zur lokalen Gemeinschaft von Fledermausen innerhalb eines Untersuchungsraumes kon-
nen grundsatzlich nur im aktiven Zyklus der Arten vorgenommen werden. Dieser umfasst den Zeitraum von
(Marz -) April bis Oktober (- November) eines Jahres. AulRerhalb diesem herrscht bei den mitteleuropaischen
Arten die Winterruhe.

Die aktiven Phasen gliedern sich in den Friuhjahrszug vom Winterquartier zum Jahreslebensraum im
(Marz-) April bis Mai. Diese mindet in die Wochenstubenzeit zwischen Mai und August. Die abschlieRende

Phase mit der Fortpflanzungszeit endet mit dem Herbstzug in die Winterquartiere im Oktober (- November).

Diese verschiedenen Lebensphasen kdnnen allesamt innerhalb eines grél3eren Untersuchungsgebietes statt
finden oder artspezifisch unterschiedlich durch ausgedehnte Wanderungen in verschiedenen Raumen. Im
Zusammenhang mit einer speziellen artenschutzrechtlichen Priifung sollten vor allem die Zeitraume der Wo-
chenstuben und des Sommerquartiers mit der Fortpflanzungsphase genutzt werden. Besonders geeignet

sind dabei die Monate Mai bis September.

Quartierkontrollen: Zur Ermittlung der lokalen Fledermausfauna wurden zunachst die stralenbegleitenden
Baume sowie die Salweide am Grabenzulauf nach Héhlen und Spalten abgesucht. Es konnten keine als Ta-
ges-, Sommer- oder Winterquartier geeigneten Strukturen festgestellt werden. Die Bdume besitzen Uberwie-
gend ein geringes Alter (Stammdurchmesser zwischen 10 — 40 cm in Brusthdhe), in welchem die Ausbildung
von Hohlraumstrukturen normalerweise noch nicht eingesetzt hat. Da dennoch nie vollkommen ausgeschlos-
sen werden kann, dass Einzeltiere in kleinsten, vom Boden aus nicht einsehbaren Spalten Gibertagen, dirfen
Baumfallungen nur auRerhalb der aktiven Phase der Fledermause erfolgen, also nicht im Zeitraum vom 1.
Marz bis 31. Oktober.

Abgesehen davon ist eine Nutzung des Gebietes als Jagdhabitat mdglich. Jagdhabitate sind geschiitzt, so-
fern sich durch ihren Verlust eine erhebliche Beeintrachtigung der lokalen Fledermauspopulation absehen
I&sst. Da sich dstlich angrenzend eine grof¥flachige, als Offenlandbiotop geschitzte Nasswiese befindet und
auch im weiteren Umfeld zahlreiche Nassbiotope vorhanden sind, wird davon ausgegangen, dass hiermit
ausreichend hochwertige Nahrungshabitate zur Verfiigung stehen und sich daher auch nach der Bebauung

des Plangebietes keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die értliche Population ergeben werden.

Eine Nutzung der Baumreihe entlang der Strale als Leitstruktur fur Transferflige kann nicht ausgeschlossen
werden. Da die Reihe allerdings llickig ausgepragt ist, wird ihre Eignung als Leitstruktur nicht als optimal ein-

geschatzt. Der parallel zur Baumreihe verlaufende Ortsrand kann ggf. die Leitlinienfunktion Gbernehmen.
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Prognose zum Schéadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusam-
menhang gewahrt wird.)

Vorhabensbedingte Totungen von Fledermausen durch das Freirdumen des Baufeldes werden ausgeschlos-
sen, sofern Rodungen auf3erhalb der Vogelbrutzeit durchgefiihrt werden. Ein Verstol3 gegen § 44 Abs. 1 Nr.
3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (Schadigungsverbot) ist dann ausgeschlossen.

Prognose zum Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des der lokalen Population fiihrt.)

Signifikante negative Auswirkungen fir die Fledermaus-Populationen aufgrund von bau-, anlage- und be-
triebsbedingten Wirkungen sind auch bei einer Nutzung des Gebietes als Jagdraum nicht zu erwarten.
Der Verbotstatbestand des erheblichen Stérens von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-

winterungs- und Wanderungszeiten wird fur Fledermausarten nicht erfllt.
v Ein VerstoB gegen die Verbotstatbestéinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG wird ausgeschlossen, sofern die 0. g. Rodungszeiten be-

achtet werden.
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2. Vogel (Aves)

Im Rahmen der Ubersichtsbegehungen wurde ein Ausschnitt der lokalen Vogelgemeinschaft als Stichprobe
mit erfasst. In der nachfolgenden Tabelle sind die beobachteten Vogelarten innerhalb des Wirkraumes aufge-
fuhrt. Neben der fortlaufenden Nummer sind die Arten in alphabetischer Reihenfolge nach dem Deutschen
Namen sortiert. Den Arten ist die jeweilige wissenschaftliche Bezeichnung und die vom Dachverband
Deutscher Avifaunisten entwickelte und von Supeeck et AL (2005) veroffentlichte Abkiirzung (Abk.) zugeord-

net.

In der benachbarten Spalte ist die der Art zugeordneten Gilde abgedruckt, welche Auskunft Gber den Brut-
statten-Typ gibt. Alle nachfolgenden Abkiirzungen sind am Ende der Tabelle unter Erlauterungen der Ab-

kiirzungen und Codierungen erklart.

Die innerhalb der Zeilen gelb hinterlegten Arten sind nicht diesen Gilden zugeordnet, sondern werden als ge-

fahrdete oder streng geschiitzte Arten gesondert gefihrt.

Unter dem Status wird die qualitative Zuordnung der jeweiligen Art im Gebiet vorgenommen, ob diese als
Brutvogel (B), Brutvogel in der Umgebung (BU) oder als Nahrungsgast (NG) zugeordnet wird. Dabei gilt der
qualitativ hochste Status aus den Beobachtungen. Wurde z.B. eine Art zunachst bei der Nahrungssuche
(NG) im Wirkungsraum des Geltungsbereiches beobachtet, nachfolgend ein Brutplatz in der Umgebung (BU)
entdeckt, so wird diese Art unter (BU) gefuhrt.

In der Spalte mit dem Paragraphen-Symbol (§) wird die Unterscheidung von 'besonders geschiitzten' Arten
(8) und 'streng geschutzten' Arten (§8§) vorgenommen.

Abschlieltend ist der kurzfristige Bestands-Trend mit einem moglichen Spektrum von ,-2“ bis ,+2“ angege-
ben. Die detaillierten Ausflihrungen hierzu sind ebenfalls den Erlduterungen der Abkiirzungen und Codie-

rungen am Ende der Tabelle zu entnehmen.

Tab. 6: Vogelbeobachtungen im Untersuchungsgebiet und in der Umgebung (die Arten mit ihrem Status)

Nr. Deutscher Name ‘g’;ﬁ:fc"hs:t"‘::"c“e Abk* Gilde Status L. §  Trend
1 Amsel Turdus merula A zw BU? * § +1
2 Bachstelze Motacilla alba Ba h/n BU? * § -1
3 Blaumeise Parus caeruleus Bm h BU? * § +1
4 Buchfink Fringilla coelebs B zw BU? * § -1
5 Elster Pica pica E zw NG * § +1
6 Feldlerche Alauda arvensis Fi ! BU? 3 § !
7 Feldsperling Passer montanus Fe h BU? \% § -1
8 Grunfink Carduelis chloris Gf zw BU? * § 0
9 Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Hr h/n, g BU? * § 0
10 Haussperling Passer domesticus H g BU? \ § -1
11 Kohlmeise Parus major K h BU? * § 0

4 Abkilrzungsvorschlag deutscher Vogelnamen nach: Subseck, P., H. ANbrReTzkE, S. FiscHer, K. Gepeon, T. ScHikorg, K. ScHRODER & C.
SupreLoT (Hrsg.) (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands. Radolfzell.

5 BAUER, H.-G., M. BoscHerT, M. |. FORSCHLER, J. HoLZINGER, M. KraMER & U. MaHLER (2016): Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis
der Brutvogelarten Baden-Wiurttembergs. 6. Fassung. Stand 31. 12. 2013. — Naturschutz-Praxis Artenschutz 11.
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Tab. 6: Vogelbeobachtungen im Untersuchungsgebiet und in der Umgebung (die Arten mit ihrem Status)
Wissenschaftliche . RL
Nr. Deutscher Name ) Abk. Gilde Status § Trend
Bezeichnung BW

12 Rabenkrahe Corvus corone Rk zw NG * § 0
13 Rotmilan Milvus milvus Rm ! NG? * §§ +1
14 Star Sturnus vulgaris S h BU? * § 0
15 Wacholderdrossel Turdus pilaris Wd zw NG * §
16 Zilpzalp Phylloscopus collybita Zi b BU? * § 0

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Gilde: I: keine Gilden-Zuordnung (dies gilt fiir seltene, geféahrdete, streng geschitzte Arten, VSR-Arten und Kolonienbriiter).

b : Bodenbriiter g : Gebaudebriiter h : Hohlenbriiter h/n : Halbhohlen- / Nischenbriter zw : Zweigbriiter bzw. Gehdlzfreibriiter

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Status: ? als Zusatz: fraglich; ohne Zusatz: keine Beobachtung NG = Nahrungsgast

B = Brut im Geltungsbereich DZ = Durchziigler, Uberflug

BU = Brut in direkter Umgebung um den Geltungsbereich

Rote Liste: RL BW: Rote Liste Baden-Wirttembergs

* = ungeféhrdet V = Arten der Vorwarnliste

3 = gefahrdet

§: Gesetzlicher Schutzstatus

§ = besonders geschiitzt §§ = streng geschitzt

Trend (Bestandsentwicklung zwischen 1985 und 2009 0 = Bestandsveranderung nicht erkennbar oder kleiner als 20 %

-1 = Bestandsabnahme zwischen 20 und 50 % -2 = Bestandsabnahme groRer als 50 %

+1 = Bestandszunahme zwischen 20 und 50 % +2 = Bestandszunahme gréRer als 50 %

Die im Untersuchungsgebiet vorgefundenen 16 Arten reprasentieren einen Ausschnitt der lokalen Vogelge-
meinschaft zur Winterzeit und zu Beginn der Brutzeit. Es handelt sich durchweg um wenig stérungsempfind -
liche, kulturfolgende und ubiquitare Arten. Die Baume entlang der StraRe wurden hinsichtlich Hohlen und Alt-
nestern von Zweigbritern untersucht. Es gelangen keine Nachweise. Als potenzielle Niststatten fur Zweig-
briter kommen die Badume dennoch in Frage. Aufgrund dessen durfen Rodungen nur auf3erhalb der Vogel-

brutzeit durchgeflhrt werden.

Da sich am o6stlichen und sidlichen Rand des Plangebietes ein langerer, graben- und bachbegleitender
Schilf- und Hochstaudensaum befindet und direkt stlich grof3flachige Feuchtbiotope anschliel3en, kann ein
Vorkommen z. B. von Rohrsangerarten (zumindest Sumpfrohrsanger) nicht vollig ausgeschlossen werden.
Die Bebauung riickt auf einer Lange von ca. 20 m an den Graben heran. Der Planung sieht im Stidwesten
des Gebietes die Anlage eines Regenruckhaltebeckens mit Anbindung an den Muhlegraben vor, dessen Zu-
lauf und Uferbereich mit einer Rohrichtzone versehen werden soll. Dadurch entstehen potenzielle Ausweich-

moglichkeiten fir die Art.

Weiterhin kann aufgrund der Ortsrandlage und des umgebenden Offenlandes ein Vorkommen der Feldlerche
nicht vollkommen ausgeschlossen werden, zumal die Art in der direkten Umgebung des Gebiet anderweitig
verzeichnet wurde (Quelle: Erhebungsbogen der Offenlandbiotopkartierung, LUBW). Innerhalb des Plange-
bietes sowie auf den sidlich daran angrenzenden Flachen erscheint ein Vorkommen zwar eher unwahr-

scheinlich, weil es sich um Wirtschaftswiesen handelt, die ihrer Pflanzenzusammensetzung nach zu schlie-
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Ren regelmafig gemaht werden, sodass eine erfolgreiche Brut der Feldlerche dort nicht zu erwarten ist. Eine
Reviernutzung in der 6stlich anschlieRenden Nasswiese lasst sich aufgrund von deren extensiver Nutzung
aber nicht ausschlielen. Es wird jedoch nicht von einem Verdrangungseffekt ausgegangen, da die Baugren-
ze lediglich um 20 m nach Suden vorriickt. Eine im Friihjahr 2020 in der Umgebung festgestellte singende
Feldlerche befand sich ca. 280 m sudlich der geplanten Geltungsbereichsgrenze (ausgemessen im Karten-
dienst der LUBW) und somit in einem Abstand, der ausreichend grof3 erscheint um das Vorriicken der Bau-
grenze abzupuffern (Abb. 12).
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Abb. 12: Nachweis einer singenden Feldlerche (gelber Stern) ca. 280 m sidlich der zukiinftigen Baugrenze (weil}
gestrichelt). Schematisch dargestellt, Abstand im Kartendienst der LUBW ausgemessen.

i~

Prognose zum Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusam-
menhang gewahrt wird.)

Mit den Baumen innerhalb des Geltungsbereiches kommen potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten fr
Zweigbruter-Arten vor, weshalb Baumfallungen nur auferhalb der Vogelbrutzeit durchgefiihrt werden dirfen.

Prognose zum Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des der lokalen Population fiihrt).

Erhebliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Stérwirkungen auf Vogelarten, die in an das Plangebiet an-

grenzenden Bereichen vorkommen, werden nahezu ausgeschlossen.

v Unter Einhaltung des o. g. Rodungszeitraumes kann ein VerstoR gegen die Verbotstatbestande
nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

ausgeschlossen werden.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag aus einer Habitatpotenzialanalyse Seite 19



Bebauungsplan
Kreuzwiesen”
in Blumberg

3.  Amphibien (Amphibia)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird aufgrund der Lage
des Planungsraumes aulerhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und aufgrund nicht vorhandener Le-

bensraumstrukturen fur ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Das ZAK nennt die den Kammmolch (Triturus cristatus), den Kleinen Wasserfrosch (Rana lessonae), den
Laubfrosch (Hyla arborea) und den Springfrosch (Rana dalmatina) als zu bertcksichtigende Arten. Die Fel-

der im Bereich der Eigenschaften sind gelb hinterlegt.

Tab. 7: Abschichtung der Amphibienarten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet und den
Habitat-Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) ©

Eigenschaft Erhaltungszustand

v H Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung 1 2 3 4 5
X | Geburtshelferkréte Alytes obstetricans
X | Gelbbauchunke Bombina variegata - - -
X | Kreuzkréte Bufo calamita - - -

X X | Wechselkrote Bufo viridis - - -

! ? | Laubfrosch Hyla arborea 5 - -

X X | Knoblauchkréte Pelobates fuscus o =

X X | Moorfrosch Rana arvalis - . -

! ? Springfrosch Rana dalmatina + + + +

! ? Kleiner Wasserfrosch Rana lessonae + ? + +

X X | Alpensalamander Salamandra atra + + + +

! ? | Noérdlicher Kammmolch Triturus cristatus + S - - -

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

\' mit [ X ] markiert: Plangebiet liegt auRerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fiir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
['] Vorkommen nicht auszuschlieBen; [ ? ] Uberpriifung erforderlich

Lusw: Die Einstufung erfolgt tiber ein Ampel-Schema, wobei ,griin“ [l einen giinstigen, ,gelb* [ - ] einen ungiinstig-unzureichenden und ,rot* [l einen
ungunstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als unglinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat
4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit groRerer Farbsattigung)

Die Lebensraumanspriche der vom ZAK genannten Arten werden im Plangebiet nicht erfilllt: Der Kleine
Wasserfrosch nutzt als Laichgewasser kleine bis mittelgrol3e, Gppig bewachsene, nahrstoffarme Stillgewas-
ser’. Dem Laubfrosch dienen fischfreie, flache, pflanzenreiche und voll besonnte Stillgewéasser mit offenen
Wasserflachen als Larvalgewasser. Als Sommerlebensraum nutzt er Hecken, Brombeergebiische, Waldran-

der oder Feuchtbrachen; im Winter halt er sich in Laubmischwaldern oder Feldgehdélzen aufé.

Der Kammmolch bendtigt als Lebensraum gréRere Feuchtgrinlandbestande im Wechsel mit Hecken, Feld-

geholzen und Waldern und einem guten Angebot an Kleingewassern®.

6 gemaR: Lusw Landesanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wdrttemberg.
https://ffh-anhang4.bfn.de/arten-anhang-iv-ffh-richtlinie/amphibien/kleiner-wasserfrosch-rana-lessonae.html
https://ffh-anhang4.bfn.de/arten-anhang-iv-ffh-richtlinie/amphibien/laubfrosch-hyla-arborea/oekologie-lebenszyklus.html
https://ffh-anhang4.bfn.de/arten-anhang-iv-ffh-richtlinie/amphibien/kammmolch-triturus-cristatus.html

© o N
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Der Springfrosch besiedelt Stillgewésser in Waldnéhe mit reichem Pflanzenbewuchs; die Uberwinterung fin-
det ebenfalls in Mischwaldern statt.
Somit ist von einem Vorkommen dieser Arten im direkten Umfeld des Planungsraumes nicht auszugehen.
Nicht ausgeschlossen werden kann dagegen ein Vorkommen der weniger auf bestimmte Lebensrdume spe-
zialisierten Arten Erdkréte (Bufo bufo) und Grasfrosch (Rana temporaria) im dicht bewachsenen Grabenbe-
reich im Osten des Plangebietes. Der Bereich des Grabens ist als Grinflache vorgesehen. In diesem Rah-
men ist der Bestand an Hochstauden entlang des Grabens mit Ricksicht auf eventuelle Amphibien zu scho-
nen. Eventuell im Gebiet aufgefundene Exemplare sind aufzunehmen und in einen vom Vorhaben nicht be-
troffenen Bereich zu versetzen.

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche kann ein Vorkommen besonders
geschiitzter Amphibienarten nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Um einen VerstoR gegen
die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG auszuschlieRen, ist der Graben und sein Saum im Osten des Plangebietes

unverdndert zu erhalten sowie die o. g. VermeidungsmafBnahmen zu beachten.

10 https://ffh-anhang4.bfn.de/arten-anhang-iv-ffh-richtlinie/amphibien/springfrosch-rana-dalmatina/oekologie-lebenszyklus.html
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4. Wirbellose (Evertebrata)

4.1. Schmetterlinge (Lepidoptera)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird entweder aufgrund
der Lage des Planungsraumes aufierhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und / oder aufgrund nicht vor-

handener Lebensraumstrukturen flr ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Das ZAK nennt den Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina) als zu berlcksichtigende Art. Die Fel-

der im Bereich der Eigenschaften sind gelb hinterlegt.

Tab. 8: Abschichtung der Schmetterlinge des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet und den
Habitat-Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) ™.

Eigenschaft Erhaltungszustand
y H Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung
X X | Wald-Wiesenvégelchen Coenonympha hero
X X | Haarstrangeule Gortyna borelii
X X | Eschen-Scheckenfalter Hypodryas maturna
X | Gelbringfalter Lopinga achine
X X | GroRer Feuerfalter Lycaena dispar
X X | Blauschillernder Feuerfalter Lycaena helle
X | Schwarzfleckiger Ameisenblauling Maculinea arion
X X | Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-Blauling Maculinea nausithous
X X | Heller Wiesenknopf-Ameisen-Blauling Maculinea teleius
X X | Apollofalter Parnassius apollo
X X | Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne
! ? | Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina i ? ? + ?

Erldauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

\' mit [ X ] markiert: Plangebiet liegt auRerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fiir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[!'] Vorkommen nicht auszuschlieRen; [ ? ] Uberpriifung erforderlich

Lusw: Die Einstufung erfolgt iiber ein Ampel-Schema, wobei ,griin“ [l einen giinstigen, ,gelb“ [ - ] einen ungiinstig-unzureichenden und ,rot* [l einen
ungunstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als unglinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat
4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit groRerer Farbsattigung)

Geeignete Habitateigenschaften fiir den im ZAK aufgefiihrten Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpi-
na) kommen ggf. mit Weidenréschen in der Hochstaudenflur entlang der Graben vor. Der Graben im Osten
des Gebietes liegt innerhalb eines als Griinflache vorgesehenen Bereiches. Um eine Gefahrdung eventueller
Vorkommen des Nachtkerzenschwarmers auszuschlieRen, ist die Vegetation im Graben unverandert zu be-

lassen.

v Um einen VerstoB gegen die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG auszuschlieRen, ist der Graben und sein

Saum im Osten des Plangebietes unverdndert zu erhalten.

11 gemal: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wdrttemberg.
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4.2. Weichtiere (Mollusca)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird aufgrund der Lage
des Planungsraumes aulerhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und aufgrund nicht vorhandener Le-
bensraumstrukturen fir ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Die vom ZAK genannte Bachmuschel (Unio crassus) wurde bereits in Tab. 4 abgeschichtet und wird im Fol-

genden nicht weiter diskutiert.

Tab. 9: Abschichtung der Weichtiere des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet und den Habi-
tat-Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) *2.

Eigenschaft Erhaltungszustand
v H Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung 1 2 3 4 5
X X | Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus ? ? - ? -
X X | Kleine Flussmuschel / Bachmuschel Unio crassus - - - - -

Erldauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

\' mit [ X ] markiert: Plangebiet liegt auRerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[!'] Vorkommen nicht auszuschlieRen; [ ? ] Uberpriifung erforderlich

Luew: Die Einstufung erfolgt tiber ein Ampel-Schema, wobei ,griin* - einen gunstigen, ,gelb“ [ - ] einen ungunstig-unzureichenden und ,rot* - einen
unglinstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als unglinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat

4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit groRerer Farbsattigung)

Das ZAK nennt auch die Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior) als zu beriicksichtigende Art. Diese
besiedelt Feuchtlebensrdume, u. a. Hochstaudenfluren und Réhrichte. Da fur die Art Nachweise in dem
Messtischblatt-Viertel 8117 SW vorliegen, und der Graben im Osten des Plangebietes eine Hochstauden-
und Réhrichtvegetation aufweist, kann ein Vorkommen gegenwartig nicht vollig ausgeschlossen werden. Der
Graben liegt im Bereich einer geplanten Grunflache. In diesem Rahmen ist dafir Sorge zu tragen, dass in

die Grabenvegetation nicht eingegriffen wird. Ein Verstol3 gegen unten genannte Verbotstatbestdnde kann

dann ausgeschlossen werden.

v Da ein Vorkommen der indizierten Arten nicht vollig ausgeschlossen werden kann, ldsst sich ein
VerstoB gegen die Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und §
44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG nur unter Erhalt der Grabenvegetation im Osten des Plange-

bietes ausschliefen.

12 gemal: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wdrttemberg.
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IV. Ergebnis der artenschutzrechtlichen Priifung

Tab. 10: Zusammenfassung der Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Priifung

Tier- und Pflanzengruppen Betroffenheit Ausmab der Betroffenheit (Art, Ursache)
Farne und Blltenpflanzen nicht betroffen keines
Vogel ggf. betroffen « Verlust eines potenziellen Teil-Nahrungshabitats

und Teil-Lebensraumes fir Vogelarten durch
Gehdlzrodungen und Flachenversiegelung

Saugetiere (ohne Fledermause) nicht betroffen keines
Fledermause ggf. betroffen « Verlust eines potenziellen Teil-Jagdhabitats durch
Geholzrodungen und Flachenversiegelung
Reptilien nicht betroffen keines
Amphibien ggf. betroffen « ggf. VerstoR gegen das Zugriffsverbot (beson-
ders geschiitzte Amphibienarten)
Wirbellose Kafer nicht betroffen keines
Schmetterlinge  ggf. betroffen * ggf. \VerstoR gegen das Totungsverbot
(Proserpinus proserpina)
Libellen nicht betroffen keines
Weichtiere ggf. betroffen « ggf. Verstoll gegen das Zugriffsverbot (Vertigo
angustior)

Die artenschutzrechtliche Prifung kommt zu dem Ergebnis, dass unter Einhaltung der unten genannten Ver-

meidungs- und MinimierungsmalBnahmen, durch das geplante Vorhaben kein Verstol3 gegen § 44 Abs. 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG vorbereitet wird.

CEF-/ FCS-MaBnahmen sowie Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen:

Zum Schutz von Vogeln und Fledermausen sind notwendige Gehdlzrodungen ausschlieRlich
aullerhalb der Vogelbrutzeit und der Aktivitdtsphase von Fledermausen, also nicht im Zeitraum vom
01. Marz bis 31. Oktober, zulassig.

Der Bestand an Hochstauden entlang des Grabens im Osten des Plangebiets ist mit Rucksicht auf
Amphibienarten, den Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina) und die Schmale
Windelschnecke (Vertigo angustior), welche hier potenzielle Vorkommen haben kdnnen, zu schonen.
Eventuell im Plangebiet aufgefundene Amphibien sind aufzunehmen und in einen vom Vorhaben

nicht betroffenen Bereich zu versetzen.

Das Retentionsbecken und sein Zulauf sind naturnah zu gestalten und mit einem R&hricht- und

Hochstaudensaum zu versehen.

Aufgestellt: Bearbeitung:
Oberndorf, den 23.04.2020 Anna Kohnle, Dipl. Biol.

THOMAS GROZINGER

DIPL.ING.(FH) FREIER GARTEN-
UND LANDSCHAFTSARCHITEKT
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V. Zielartenkonzept des Landes Baden-Wirttemberg fiir Blumberg

Tab. 11: Planungsrelevante Arten (FFH-RL Anhang IV, européische Vogelarten) nach dem Zielartenkonzept

i ) ) ZAK-  Krite- Rote Liste
Deutscher Name Wissenschatftliche Bezeichnung Status  rien ZIA b BW FFH-RL BG
Zielarten Saugetiere
Landesarten Gruppe B ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Biber Castor fiber LB 2,4 X 3 I, IV 88§
Breitflligelfledermaus Eptesicus serotinus LB 2 - Y \Y, 88§
GroR3e Bartfledermaus Myotis brandltii LB 2 - 2 [\ 8§
Naturraumarten ZAK Krit..  ZIA D BW FFH-RL BG
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri N 2a - G v 88
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii N 2a - 2 \% 88
Zielarten Vogel
Landesarten Gruppe A ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Grauammer Emberiza calandra LA 2 - 3 2 - 8§
Kiebitz Vanellus vanellus LA 2 - 2 2 - 88
Kornweihe Circus cyaneus LA 2 - 2 1 | 88
Raubwiirger Lanius excubitor LA 2 X 2 1 - 88
Rebhuhn Perdix perdix LA 2 X 2 2 - §
Tupfelsumpfthuhn Porzana porzana LA 2 - 1 1 | 88§
Landesarten Gruppe B ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Wasserralle Rallus aquaticus LB 2 - \% 2 - 8§
Wendehals Jynx torquilla LB 2,3 X 2 2 - 88§
Naturraumarten ZAK Krit.  ZIA D BW FFH-RL BG
Baumfalke Falco subbuteo N 6 - 3 3 - 88
Baumpieper Anthus trivialis N 6 - \ 3 - §
Dohle Coloeus monedula N 6 - - 3 - 8§
Feldlerche Alauda arvensis N 6 - 3 3 - §
Grauspecht Picus canus N 5,6 - 2 \% | 88
Kuckuck Cuculus canorus N 6 - \Y 3 - §
Rotmilan Milvus milvus N 5 - - - | 88
Teichhuhn Gallinula chloropus N 6 - \ 3 - 88§
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis N 2a - - 2 - §
Zielarten Amphibien und Reptilien
Landesarten Gruppe B ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Kammmolch Triturus cristatus LB 2 - 3 2 I, IV 88
Laubfrosch Hyla arborea LB 2 X 2 2 \% 88
Naturraumarten ZAK Krit..  ZIA D BW FFH-RL BG
Kleiner Wasserfrosch Rana lessonae N 6 - G G \Y 88§
Springfrosch Rana dalmatina N 6 X 3 3 \% 88
Zauneidechse Lacerta agilis N 6 - 3 \% \% 88
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Tab. 11: Planungsrelevante Arten (FFH-RL Anhang IV, européische Vogelarten) nach dem Zielartenkonzept

Zielarten Totholzkafer

Landesarten Gruppe B ZAK Krit.. ZIA D BW FFH-RL BG

Juchtenkafer Osmoderma eremita LB 2 - 2 2 11*, IV 88

Zielarten Wasserschnecken und Muscheln

Landesarten Gruppe A ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG

Bachmuschel Unio crassus LA 2,3 X 1 1! I, Iv 8§

Zielarten Sonstiger Artengruppen

Weitere europarechtlich geschiitzte Arten ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
GroRRer Abendsegler Nyctalus noctula - - - - i \% 88
Haselmaus Muscardinus avellanarius - - - \ G \Y, 88§
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus - - - 3 \Y, 88§
Nachtkerzenschwéarmer Proserpinus proserpina - - - - \% \Y 8§
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii - - - G i \% 88
Wasserfledermaus Myotis daubentonii - - - - 3 \% 88

Erlauterungen der Abkirzungen und Codierungen

ZAK  (landesweite Bedeutung der Zielarten — aktualisierte Einstufung, Stand 2005, fiir Fledermause und Vogel Stand 2009):

LA Landesart Gruppe A; vom Aussterben bedrohte Arten und Arten mit meist isolierten, Uberwiegend instabilen bzw. akut
bedrohten Vorkommen, fur deren Erhaltung umgehend ArtenhilfsmalZnahmen erforderlich sind.

LB Landesart Gruppe B; Landesarten mit noch mehreren oder stabilen Vorkommen in einem wesentlichen Teil der von ihnen
besiedelten ZAK-Bezugsraume sowie Landesarten, fir die eine Bestandsbeurteilung derzeit nicht moglich ist und fur die kein
Bedarf fur spezielle Sofortmalinahmen ableitbar ist.

N Naturraumart; Zielarten mit besonderer regionaler Bedeutung und mit landesweit hoher Schutzprioritét.

Kriterien (Auswabhlkriterien fur die Einstufung der Art im Zielartenkonzept Baden-Wirttemberg, s.a. Materialien: Einstufungskriterien):

ZIA

Zur Einstufung als Landesart: 1 (sehr selten); 2 (hochgradig gefahrdet); 3 (sehr hohe Schutzverantwortung); 4
(landschaftspréagende Habitatbildner).

Zur Einstufung als Naturraumart: 2a (2, aber noch in zahlreichen Naturrdumen oder in groReren Bestdnden); 5 (hohe
Schutzverantwortung, aber derzeit ungefahrdet); 6 (gefahrdet); 7 (naturraumliche Charakterart).

(Zielorientierte Indikatorart): Zielarten mit besonderer Indikatorfunktion, fir die in der Regel eine deutliche Ausdehnung ihrer
Vorkommen anzustreben ist; detaillierte Erlauterungen siehe Materialien: Einstufungskriterien).

Rote Liste D: Geféahrdungskategorie in Deutschland (Stand 12/2005, Végel Stand 4/2009).

Rote Liste BW: Geféahrdungskategorie in Baden-Wirttemberg (Stand 12/2005, Vdgel Stand 4/2009).

FFH

EG

BG

Besonders geschitzte Arten nach FFH-Richtlinie (Rat der europaischen Gemeinschaft 1992, in der aktuellen Fassung, Stand
5/2004): Il (Anhang II), IV (Anhang V), * (Prioritére Art).

Vogelarten nach Anhang | der EG Vogelschutzrichtlinie, 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979, in der aktuellen Fassung,
Stand 4/2009).

Schutzstatus nach BNatSchG in Verbindung mit weiteren Richtlinien und Verordnungen (Stand 8/2005); fur die Aktualitat der
Angaben wird keine Gewahrleistung Ubernommen, zu den aktuellen Einstufungen siehe Wisia Datenbank des BfN:
www.wisia.de.

Gefahrdungskategorien (Die Einzeldefinitionen der Einstufungskriterien sind zwischen den Artengruppen sowie innerhalb der
Artengruppen zwischen der bundesdeutschen und der landesweiten Bewertung teilweise unterschiedlich und sind den jeweiligen
Originalquellen zu entnehmen):

1
2
3
\%

vom Aussterben bedroht
stark geféhrdet
gefahrdet

Art der Vorwarnliste

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen
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Tab. 11: Planungsrelevante Arten (FFH-RL Anhang IV, européische Vogelarten) nach dem Zielartenkonzept

Gefahrdungskategorien (Die Einzeldefinitionen der Einstufungskriterien sind zwischen den Artengruppen sowie innerhalb der
Artengruppen zwischen der bundesdeutschen und der landesweiten Bewertung teilweise unterschiedlich und sind den jeweiligen
Originalquellen zu entnehmen):

G Gefahrdung anzunehmen

R (extrem) seltene Arten und/oder Arten mit geographischer Restriktion, abweichend davon bei Tagfaltern: reliktares Vorkommen
oder isolierte Vorposten

- nicht gefahrdet

i geféhrdete wandernde Art (Saugetiere)

! besondere nationale Schutzverantwortung
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